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DOBOS BELA - DR. JUHASZ LAJOS

Debrecenben és kdmyékén étteleld erdei fiilesbaglyok (Asio otus L.)
madarzsdkmanyoldsa kdpetanalizis alapjan

Mott6:
Az erdei fillesbagoly madarfogyaszidsat (GRESCHIK 1910) a
kovetkezOképpen értékeli: "Az apré madérségot csak szilkségbdl szedi fel”.

1. Bevezetés

Hazénkban szdmos kdzleménybdl véltak ismertté télen telepiilésekbe
behiiz6dé erdei fillesbagoly el6forduldsok, akar nagyobb egyedszdmban is
(GYOVAI 1986; SCHMIDT 1972). Debrecenben és komyékén is régota
megjelennek a véros néhany pontjan atteleld erdei fillesbagoly populéciok.
A téli idoszakban a vérosba behiz6dd példanyok mindig ugyanazon a
helyeken és fakon csoportosulnak évrol évre. Ez kitllonosnek tiinhet, hiszen
az dtteleld helyek komyezete sokfelé folyamatosan valtozik, a baglyok
azonban mereven kitartanak a mar "hagyomdnyosnak" tekinthetd, néhany
pihendhelyen. U]abb atteleld helyek csak részben alakultak ki, aliol néhény
madar id6legesen tartézkodik. A belvirosban teleld bagolypopuldcion kivil
ismertté véltak a varos szuburbdn z6ndjaban csoportosul6 egyedek is (pl.:
Kismacs), valamint Hajdi-Bihar megye tobb teleptilésén is jelentOs
egyedszama populaciorél rendelkeziink adatokkal (pl.: Hajduszoboszlo,
Konyér, Nagyrabé, Balmazijvéros).

Munkdnkban arra keressitk a valaszt, hogy az emberi kdmyezelben
atteleld erdei fulesbaglyok fennmaradésat elsodlegesen meghatarozo
taplalkozasi feltételek mem?yibcn adottak urban és szuburban komyezetben,
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milyen ezeknek a madaraknak a taplalék osszetétele és kimutathato-e a
virosi  komyezetben feldusult madérfajok egyedeinek rendszeres
predacioja? A fajjal kapesolatban a legtobb szerz6 elsésorban csak az enlds
z.seikmmlfﬁllﬂlukat Osszegzi és értékeli. Munkankban az erdei fulesbagoly
kevéssé ismert madarpreddciojahoz kivanunk adatokat szolgéltatni. Azt is
érzékeltetni kivanjuk, hogy az urbdn és szuburban komyezetben étteleld
bagolypopuldciok egyedei a telel6hely viszonylagos gazdagabb, madarakb6l
is 4116 taplalékkindlatat milyen médon hasznaljék ki.

2. Irodalini dttekintés

A Debrecenben eloforduld, dttelelé bagolyfajokrél is tobb k&z!eményben
keriiltek napvildgra megfigyelési adalok. NAGY (1943) szeiint az erdei
fillesbaglyok Debrecenben a Nagyerd6é komyékén, egyes kertes hazak
udvardn  4ll6 tujafikon mér évlizedek ota 50-100 példanybol 4ll6
csoportokban (elelnek. Féképpen akkor novekszik a baglyok szdma, ha
telente kevés a zsakmdnyolhaté kisrdgesdlok szama. A faj egyedeit azonban
egyes években nem figyelték meg a véros hatdrain belitl. Bizonyitottnak
latszik, hogy a KLTE Botanikus Kertben rendszeresen elofordultak egyes
példanyok (BOZSKO-JUHASZ 1985). Az 1980-1984 kozotti iddszakban
Debrecen  véros  ornithofaundjat 99 faj . alkotta. Ezek k6z3tt wincs
feltiintetve erdei fitlesbagoly adat (JUHASZ 1984). A véros korzetében
azonban ebben az idOszakban is tobb megfigyelési adat bizonyitja a faj
eléfordulasat. Az im. "Hajdisdgi Erdéspusztdkon”, Nagyeserén 1986-87-
ben tobb ﬂlelﬁ:lé példanyt irt le JUHASZ és TOTH (1992). Bizonyithato,
hogy az erdei él6helyen mdr az 6sz mésodik felétdl osszegyult <s atteleld
erdei fillesbagoly egyedek egy része a lelelohelyen gyakori mogyor0s
pelét (Muscardinus avellanarius) is zsdkmanyoltak. Hasonl6 éldhelyen a
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Nagyerddben is ismertek erdei filesbagoly el6forduldsok (ENDES 1989).
Az utébbi években Debrecenben rendszeressé viltak az altelel6 fillesbagoly
megfigyelések. Ez magyardzhaté egyrészt a baglyok dllandosult
telelohelyeivel és e madarak utdn élénkebben érdekl6do egyre nagyobb
szami megfigyeld munkajaval.

3. Anyag és modszer

A kopetvizsgalatok alapjat a debreceni Poroszlay dton, a latokeépi
faiskoldban és a hajduszoboszl6i Thermal Udalo eldtt teleld erdei
fulesbaglyok nappalozé féi al6l gy(ijtott anyag képezték. Latoképrbl és
Hajdiiszoboszlorél 1994/95 telén vettiink mintat, a Poroszlay atrél is
ugyanazon a télen tobb alkalommal. Munkénk sordn figyelembe vellik az
altalunk korabban, Karcagon 1984/85 telén gyijtott kopetekb6l kimutatolt
madarzsakmény Osszetételét is. A hatdrozasok sordn /092 darab ¢p kdpetet
és kopettormeléket dolgoztunk fel. A madarcsontok azonositdséhoz
felhasznaltuk  (SCHMIDT 1967, JANOSSY 1982, UJHELYI 1992)
tsszefoglalé munkait.

4. Eredmények

Az erdei fulesbagoly madarfogyasztaval kapesolatban megemlitjik
WIJNANDS (1984) kozleményét, aki tobb mint tiz év alatt meghatarozott
43 990 zsdkmanyegyedbdl 3 277 madarat analizalt, ez az 0Osszes
zsikmanyéllatok 7,4%-4t teszi ki. (SCHMIDT 1967, MARZ 1953) alapjan
ezt az aranyt egyarant 9 %-ban dllapitja meg. Tovdbbi hazai szerzok munkai
alapjan a madarfogyasztas 0-15% kozotti mozog. A killonbdzd bagolyfajok
madérfogyasztasa eltérd (MARZ 1953):



114

1. tdblazat: A kilonbozé bagolyfajok madarfogyasztdisa MARZ (1953)
alapjén:

madarfogyasztds %-ban
Erdei fulesbagoly (Asio otus) 8.8% i
Macskabagoly (Strix aluco) 139%
Gyongybagoly (Tyto alba) 3.2%
Kuvik (Athene noctua) 2.5%

Sajat vizsgédlataink alapjdn a telel6 erdei fillesbaglyok madérfogyasztasat
csupdn 1,96% ban hatdroztuk meg. A 2. szami tablazatban a kopetekbol
azonositott madérfajok mennyiségét ismertetjiik.
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2. téblazat: Az erdei fillesbagoly (Asio otus) kopetbdl meghatérozott
madarak (Aves) rendszertani sorrendben a példanyszam feltiintetésével

Karcag | Debrecen | Debrecen Hakdi- Litkép | o %-ban e
1984585 | 199394 | 199495 | o006 | o096 kifjezve | 08

199495 (er)

CoLuMBl- | - - - - 1 0.7

FORMES

Columbidae ] e = . = 1 0.7

i A - - - - 1 0.7 160

decaoclo

PassERIFORMES | 46 26 57 12 4 145 99.3

Alaudidae 1 e = : e 1 0.7

Galerida_ 1 = - 2 E 1 0.7 30

cristala .

Paridae 1 2 1 : 1 5 14

Parus major 5 2 1 : 1 3 17 20

Parus coeruleus | 1 a - - = 1 0.7 11

Turdidae 3 s = . : 3 70

Turdusspp.* |3 - - - . 3 20 g0

Passeridae 16 17 44 5 2 84 576

Passer 6 12 29 2 2 51 350 |30

domesticus

Passer 10 5 15 3 - 33 22.6 25

montanus )

Fringillidae| 13 7 10 7 1 38 26.1

¢

Fringilla |6 1 1 1 C 9 62 - |3

coelebs

Carduclis |4 |5 7 5 1 2 151 (15

carduelis

Carduelis 2 1 1 1 - 5 34 27

chloris
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Serinus - - 1 - - 1 0.7 12
serinus '
Acanthis 1 - - - - 1 0.7 Ig
spp. ** '
Emberizid~| 12 - 2 - - 14 9.5

ae :

Eapeniza 119 ] 2 |- : 12 |82 fus

cilrinella

Bmtberies 13— 1~ : - » 2 13 |22

schoeniclus

Osszesen |47 26 57 12 14 146 100 x=3
5.4

*: A koponyék erds sériilése miatt a hatdrozas csak genusig lehetséges

** Az Acanthis fajok (A. cannabia, A. flavirostis, A. fammea, A.
homemanni) elkillonitése igen nehéz, st egyes esetekben lehetetlen, ezért
ezeket a fajokat Achantis spp. néven célszerli megjelolni (UJHELYT 1992)

- Osszeségében 14 madarfaj 146 egyedét tudiuk meghatdrozni. SCHMIDT
in:. HARASZTHY (1984) Magyarorszdgrol 26 madarfajt analizalt
kopetekbdl. A tablazatban a harom hajdi-bihari mintavételi teriilet mellett
az 1984/85-ben Karcagon a DATE Kutaté Intézetének parkjéban telel6
erdei filesbaglyok kopeteibdl szdrmaz6 maddrmaradvanyokat is
felttintettiink az Osszehasonlitds miatt. Karcagi mintavétel idsje 1984/85
tele, mneljr nagyon hideg volt, és a vastag hotakar¢ is nehezitette a baglyok
zsakmanyolasat, lgy a madarak részardnya is magas volt a kopetekben.
Nem csak a magevd énekesek, hanem a balkéni gerie (Streptopelia
decaocto) frekventélt fogyasztasa is jellemzi ezt az telet (GYOVAI 1989).
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1985. januérjabol fenyOrigé (Turdus pilaris) nagyszdmu fogyasztisdra is
talalunk utalast (REKASI 1985). Karcagrol ebb8l az évbél mi is
kimutattunk nemcsak  nagyszami énekest, hanem balkani gerlét
(Streptopelia decaocto) is a ktpetekbdl.

Ha a madarfajokat testtomegiik alapjan csoportositjuk 20 gr. alatti, 20-45
gr. kozotti és 45 gr. feletti csoportokat képezve, akkor megéllapithatjuk,
hogy az erdei fillesbaglyok eclsdsorban a 20-45 gr. kozotti madarakat
részesitik elényben zsakmanyolaskor. Ebbe a kategériaba tartozik a legtobb
faj (9) és ezek a fajok a madarzsakmanybol 80,1%-al részesednek.

20 gr. testtémeget el nem érd fajok:

1. Parus coeruleus 0,7%
2. Carduelis carduelis 15,1%
3. Serinus serinus 0,7%
4. Acanthis spp. 0,7 %
Osszesen 17,2 %
20 gr. és 45 pr. kozdotti testiomegil fajok:
1. Galerida cristata 0,7 %
2. Parus major 2,7 %
3. Passer domesticus 35,0 %
4. Passer montanus 22,6 %
5. Carduelis chloris 3,4%
6. Fringilla coelebs 6,2%
7. Emberiza citrinella 8,2%
8. Emberzia schoeniclus 1,3%

Osszesen: 80,1%
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45 gr. feleuti testtémegil fajok:

1. Streptopelia decaocto 0,7%
2. Turdus spp. 2,0%
Osszesen: 2,7%

A zsdkmanyolt madarfajok 4tlagos testtomege sajat vizsgalatok alapjén
35,4 gr. WIINANDS (1984) szerint 36 gr., de a vizsgélataink szerint a
silyozott dllag 27,1 gr. Egyes bagolyfajok tdplalék specializdcidja is ismert
néhany kozleménybdl, pl: KALOTAS (1985). Erdekes kérdés, hogy
vannak-e madarak fogyasztdsdra specializalodott baglyok? Erre a kérdésre
vizsgilataink alapjan igennel kell feleljink, melyet jél bizonyit a
Hajduszoboszl6rél elékertilt madérzsdkmény eloszldsa a kopetekben. Az
innen meghatirozott 708 példany zsdkmdnyallat kdzil 11 példany madarat
minddssze 7 db kopetbdl lehetett analizdlni. Tehdt a madaregyedeket is
tartalmazo 7 db kopetben kopetenként tobb mint 7,5 madéregyedet Ichetett
kimutatni 4tlagosan. Talaltunk olyan kopetet is, amelybdl hérom
madaregyed maradvényai is elokeriiltek. Ez alapjén val6szinfisithetd, hogy
egyes bagolyegyedek taplaléklistdjan gyakrabban szerepelnek a madarak,
mint tarsaikéban. A specializdlt taplalkozasi mo6d természetesen nem jelenti
azt, hogy a specializalodolt egyed kizarélag madarakat fog el, hanem azt,
hogy nagyobb aranyban fogyaszt madarat az atlagosndl. Feltehetbleg ezek a
baglyok, .ismerik a véarosi madarak és madércsoportok éjszaldzé helyeit,
taplalékuk egy részét onnan szerzik be. A kilonbozd helyekrOl gyfijtott
kopetekb6l a madarak szdzalékos ardnyat kiszdmitva a . kovetkezd
eredményeket kaptuk: a debreceni Poroszlay utr6l gyfijtott kopetekben
2.37%, Latoképen 1,7%, Hajdiszoboszlén - pedig 1,53%. A karcagi
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anyagb0l annak erbsen aprézodott dllapota miatt szazalékos ardnyt nem
szamoltunk. A tormelékes kopetmaradvanyokb6él azonban feltfinéen
nagyszam( madéregyed maradvéanya keriilt el6. A Poroszlay qti nagyobb
madarfogyasztés feltehetéleg annak tudhat6 be, hogy a madarcsapatok télire
a varos fas, parkos terilleteire hizédnak be éjszakdzas céljabél, igy nagyobb
valoszinfiséggel keriilnek a baglyok karmai kozé.

5. Osszefoglalas

Vizsgélatainkbol kitlinik, hogy az urban komyezetben telels erdei
ﬂIIESE.;glyuk a koryezetitkben nagyszamban csoportosuld
madéaregyedekbdl csak alkalomadtan zsakmanyolnak, A madarak predacidja
tehat csak véletlenszer(i, és a nagyobb szAmi madérzsdkményolds
valamilyen extrém komyezeti tényezonek tudhaté be (pl: erds, hosszantart6
fagy, vastag hotakard). Megéllapithatjuk azt is, hogy az erdei fulesbaglyok,
a madarak kozill els6sorban a legnagyobb tomegben el6forduld, nem védett
verébfajokat fogjdk el, tehdt a védelem alatt allo énekesmnadarak csak
elhanyagolhat6 ardnyban esnek a baglyoknak aldozatul. Igy a baglyok 4ltal
a természetvédelmi szempontbol jelentds madarak fogyasztdsaval okozott "
kar" eltorpiil a kros ragesalok elpusztitasaval okozott "haszon” mellett.

Az erdei fillesbaglyot és dllalaban a baglyokat a vdrosi 4tlagpolgr még
ma is szkeplikusan, a csaladbol hozolt ellenérzésekkel, néha babonakiol
dvezve fogadja. Kevesebben jimak kozottink azok, akik a néha szokatlan
egyedszamu, lé[iré egy-egy fdn csoportosuld baglyokat inkdbb kivdncsian
vagy védelmet is biztositva figyelik. Jobb hirveréssel, tdjékoztatdsal és a
tényleges gazdasagi jelentdségilk kiemelésével talan tobbet tehetink e
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